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1] Nadepsanou vyzvou byl Véfitel vyzvan, aby se vyjadril k ndvrhu na své odvolani z véfi-

telského vyboru, ktery podala spolecnost TnG-Air Servis s. r. 0. (dale jen ,,Navrhovatelka®).

(2] K tomuto navrhu Véfitel uvadi:

II.

(3] Navrhovatelka tvrdi, ze Véfitel je v obchodnim vztahu se spole¢nosti fotovolty s. r. o.
(dale jen ,, FOTOVOLTY*) a této spolecnosti ,,déld aktivné reklamu®, coz Navrhovatelka dovozuje
z prispévku na socialni siti Facebook, jehoz autorem je uzivatel ,Vasek Wild“. Pro obdobné jednani
pry FOTOVOLTY podaly navrh na vydani predbézného opatieni a ve svém odvolani uvedly, ze

»0 jeho zavrZenihodnosti nelze vést rozumnou polemiku*.

(4] Pokud by se snad FOTOVOLTY presentovaly vétiteliim tak, Ze jsou vitézem vybérového
fizeni a jsou jedinou osobou opravnénou vykoupit pohledavku Dluznika, coz Navrhovatelka pro-
stfednictvim svého obchodniho zastupce vici vétiteliim Dluznika pravidelné ¢inila (a presump-

tivné dosud ¢ini), pak by mélo smysl uvazovat o porovnatelnosti téchto situaci.

(5] Na tom, ze Véfiteli mély FOTOVOLTY dokoncit instalaci poté, co tak nebyl schopen
ucinit Dluznik, neni nic $patného, natozpak zavrzenihodného, a facebookova reakce Vétitele ne-
svédci to o nicem jiném, nez Ze Véfitel byl se sluzbami FOTOVOLTG spokojen a vefejné je za

to pochvalil. Na existenci pohledavky vii¢i Dluznikovi to nema vliv.

(6] Véritel pripomina, ze zdkon reprobuje spojeni mezi ¢clenem véfitelského vyboru a Dluz-
nikem, nikoli mezi ¢clenem vyboru a jinym véfitelem, naprosto bez ohledu na to, zda se tento véfitel
uchdzi o moznost sestavit a pfedlozit reorganisa¢ni plan. Neni dokonce ani vylouceno, aby byl ¢le-

nem véfitelského vyboru sam tento predkladatel.

(7] Z historie hlasovani ve véfitelském vyboru se nadto podavd, ze Véfitel zatim nehlaso-
val ani v jednom piipadé o navrhu usneseni, které by jakymkoli zptisobem favorisovalo FOTO-
VOLTY, nebo se jich byt vzdalené dotykalo, nybrz toliko o navrzich, které¢ sméfuji k naplnéni
funkce véritelského vyboru a jeho opravnéni vyvérajicich ze zakona, jak vici Dluznikovi, tak vici

insolven¢nimu spravci.

Mgr. Robert Cholensky, Ph.D.

advokat — medidtor — rozhodce
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(8] Pokud je Navrhovatelka presvédcena, ze Vétitel ,,nemiize a ani nebude plnit funkci clena
véritelského vyboru v objektivnim zdjmu vsech véfitelii,” je na ni, aby toto tvrzeni podeprela kon-
krétnimi skute¢nostmi, které tuto obavu podkladaji, a neztistavala u obecnych a pohfichu nezdi-

vodnénych proklamaci tohoto druhu.

I11.

(9] Pokud se tyka zastoupeni Véftitele advokatem, je na misté odkazat na to, co k této otazce
uvedla v postaveni odvolatelky ¢lenka véfitelského vyboru spolecnost Montujeme tisporu s. r. o.
(¢.d.B-946).

(10] Véritel a zejména pak ovéem jeho pravni zastupce pokladaji za nanejvys znepokojivé,
jestlize by soud nehodlal opustit své stanovisko, vyslovené v usneseni ¢. d. B-916, a dovozoval ne-
pripustnost ¢lenstvi véfitele ve véritelském vyboru z toho, kterého advokata si zvoli svym pravnim
zastupcem; v takovém piipadé by bylo zfejmé na misté obratit se s Zadosti o stanovisko a navrh na
legislativni intervenci na orgdny Ceské advokétni komory: jak ve svém odvoldni spravné uvedla fe-
¢ena odvolatelka, ,,prdavo na svobodnou volbu advokdta patii mezi diilezité ndleZitosti pravniho stdtu
a jestlize soud I. stupné uvadi volbu Mgr. Cholenského mezi diivody pro odvoldni Veétitelky z véritel-
ského vyboru, vytvdri se tim nebezpecny precedens, v jehoz diisledku se i dalsi véritelé mohou citit
omezeni na svych pravech zvolit si svobodné advokdta, nebot volbou tohoto advokdta by riskovali

nelibost soudu a mozZnost obdobné sikany, jejimz tercem je nyni Veétitelka.”

(11] Konecné, jestlize ctyti clenové vétitelského vyboru podali své navrhy v rozmezi cca dvou
hodin, ¢imz Navrhovatelka argumentuje na str. 7, je to logicky disledek toho, Ze se k prvnimu
navrhu pripojili dalsi ¢lenové vyboru, neprokazuje to nic tajemného nebo nezakonného, a Véfitel

nechape, pro¢ by se nad tim mél pozastavit.

IV.
(12] Véritel mél dle Navrhovatelky ,,usurpovat® funkci predsedy véritelského vyboru.
[13] Budiz feceno, ze k Navrhovatelkou natikanému postupu vyzval vybor sam insolvencni

soud vyrokem II usneseni ¢. d. B-916, jimz vyzval neodvolané ¢leny véfitelského vyboru, aby si

zvolili svého predsedu a osobu za néj jednajici oznamili bez prodleni soudu.

Mgr. Robert Cholensky, Ph.D.

advokat — medidtor — rozhodce
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[14] Vériteli bylo od samého pocatku zfejmé, Ze takovy postup, soudem rozvedeny a vysvét-
leny v § 19 odtivodnéni tohoto usneseni, neni v souladu se zakonem, nicméné usneseni soudu ma
v hierarchii prament prava vyssi pravni silu nez ustanoveni zdkona, a nelze tak Véfiteli vy<itat,
ze uposlechl. Po odstoupeni dalsi ¢lenky véfitelského vyboru (¢. d. B-941) nicméné tato anomalie
pominula a v nové nastalé situaci neni pochyb, Ze dva neodvolani ¢lenové vyboru nemohou sami
jako vybor jednat a je na insolven¢nim soudu, aby do obnoveni vyboru do usnasenischopného

stavu vykondval jeho plisobnost sam.

(15] Byl-li Véfitel zvolen predsedou (tficlenného) véfitelského vyboru, stalo se tak v roz-
poru se zakonem, av$ak v souladu s G¢innym usnesenim soudu, a ma-li proti tomu Navrhovatelka
vyhrady, ty musi sméfovat soudu, nebot ten pochybil, nikoli Véfiteli, ktery se pouze fidil soud-
nim rozhodnutim. Budiz v§ak poznamenano, Ze Véfitel jako predseda tficlenného véritelského
vyboru stejné nemél prilezitost cokoli ucinit, nebot jesté predtim, nez se uskute¢nila jim svolana
schtize vyboru, doslo k poklesu poctu ¢lent vyboru na dva a schiize tak byla jesté pred svym za-
¢atkem odvolana.

V.

[16] Zavérem Veéritel podotyka, Ze a¢ sam nebyl z vyboru odvoldn, je zneklidnén tim, jak
lehkovazné si soud v této véci pocina, veden patrné mylnym nahledem, ze véfitelsky vybor je
soudni a nikoli véfitelsky organ a je jen na ném, jaké zasahy do jeho slozeni bude ¢init. To vnasi do
insolvenc¢niho fizeni prvek nejistoty a vyvolava to dojem, Ze se predseda senatu citi byt nadfazen
nejen samotnému vyboru, nybrz i vili véfitelti: mandat ¢lena vyboru vznikl platnou volbou na

schtizi véfitelti a nelze akceptovat, aby byl odebran jen na zdkladé momentalniho rozmaru soudu.

(17] Stav, kdy se soud odvolanim c¢tyf ze sedmi ¢lent véfitelského vyboru zbavil pfi roz-
hodovani vlivu véfiteld, je zcela neprfijatelny, nebot véritelé — a nikoli soud - byli fraudulentnim
jednanim Dluznika poskozeni a maji pravo do insolvencniho fizeni zakonem predvidanym zpa-
sobem intervenovat: nyni jim byl, arcize zcela bezpravné, soudem odebran jejich dulezity organ,

véritelsky vybor, a na dobu nejméné nékolika tydni ztratili moznost sva prava hajit.

Mgr. Robert Cholensky, Ph.D.

advokat — medidtor — rozhodce
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(18] Véritel doufd, Ze tyto aspekty predsedovi senatu nalezité objasni ve svém odvolacim roz-

hodnuti Vrchni soud v Praze, kdyz jeho nezakonné usneseni zrusi a véfitelsky vybor tim obnovi.

V Brné dne 19. ¢ervna 2024

Viclav Wild

Digitalné podepsal Mgr.
Mgr. Robert Robert Cholensky, Ph.D.

Cholensky, Ph.D. Datum: 2024.06.20

10:35:37 +02'00"

Mgr. Robert Cholensky, Ph.D.

advokat — medidtor — rozhodce
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Zaznam o ovéreni elektronického podani doruceného na elektronickou podatelnu: Méstsky soud v Praze

Poradové ¢islo zpravy:

Druh podéni:

213463 /2024 Ev. ¢islo:

Datova zprdva z ISDS

ID zpravy:

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

acea8b3e-5bdf-46c2-97a6-90662aa4d774

1375187920

Véc: Wild Vdaclav (MALINA)-MSPH 79 INS 7166/2023 (0319-0012): Vyjddreni Veritele k vyzve soudu
ze dne 18. ¢ervna 2024, ¢. d. B-951 (MSPH 79 INS 7166/2023)

Odesilatel:

ID schranky: 764rsdp Typ datové schranky: PFO

Osoba: Robert Cholensky - Mgr. Adresa: Bolzanova 461/5, Cernovice,

Robert Cholensky, Ph.D.,
advokadt

61800 Brno, CZ

Dodano do DS dne:
C.j. ptijemce:

Sp.zn. prijemce:
Lhata konéi:

Cislo zakona:

20.06.2024 11:16:40

Odeslano do DS dne:

C.j. odesilatele:

Sp.zn. odesilatele:

K rukam:

Paragraf v zédkoné:

Odstavec paragrafu:

20.06.2024 11:16:40

Ne

Pismeno v paragrafu:

Ovéreni obalky:
Podepsal:

Sériové cislo certifikatu:
Antivirovy test:
Elektronicky podpis:

Certifikat:

Datum a ¢as autom. ovéreni:

Podpis je platny

Informacéni systém datovych Vystavil:
schrdnek - produkéni prostredi

0160elc7 Platnost:
Probéhl v systému ISDS Obsah podéni:
Platny Casové razitko:

Ovéreno na zdkladé CRL z 20.06.2024 10:21:33

20.06.2024 11:25:15

PostSignum Qualified CA 4

23.02.2024 - 14.03.2025
OK

Platné (pripojeno 20.06.2024
11:16:40)

Pocet podanych priloh:1

Cislo prilohy Vysledek Nézev pril. |Identifikace podepisujici osoby |Identifikace T |[U K [P |[R |A |C |V
CRL vystavitele certifikatu

1 20240620 Vyjadreni MS-P 19.6.2024-signed.pd
f

Podpis je platny CRL z Mgr. Robert Cholensky, Ph.D. PostSignum Qualified |[A |A |N |* |- |A |- |-
20.06.2024 |/ 01601cc8/ CA 4
10:21:33 05.01.2024 - 24.01.2025

Cas ovéfeni priloh:

20.06.2024 11:25:15

Ovéreni priloh:

overovdno automaticky

Vysvétleni stavil pri ovéreni priloh (vztazeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):
Stav "?" znamend, Ze systém tuto operaci jesté neprovedl, ale provedena bude

Stav "-" znamend, ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "!" znamena, Ze systém tuto operaci nemtlize provést

Stav "*" znamend, ze bylo ovéreno proti CRL z uvedeného data.

T |[Technické parametry!: A=spliuje N=nespliiuje

U | Uznavany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripojen
K | Kvalifikované Casové razitko: A=pripojeno N=neptipojeno
P | Uznav. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R [ Kvalifikované casové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?: A=ano N=ne

C | Kvalifikované casové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvoreno pred zneplatnénim certifiktu: A=ano N=ne

! Technické parametry - velikost, format, skodlivy kod.
2 Stav "Z"(Zahranicni) = certifikat neni od ¢eské certifikacni autority

Kontrola podpist a razitek byla provedena na zakladé CRL seznam platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.
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