MSPH 79 INS 7166/2023-B-894

USNESENI]

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Jifim Radou v insolvencni véci

dluznika: Energeticky Holding Malina a.s., ICO 10931201
sidlem Krakovska 583/9, Nové Mésto, 110 00 Praha 1
zastoupeny advokatem Mgr. Ondfejem Hamplem
sidlem Na Pofi¢i 1079/3a, 110 00 Praha
(dile jen ,,dluznik®)
za Ucasti: Méstské statn{ zastupitelstvi v Praze

pfi vykonu dohledaci ¢innosti

takto:

Insolven¢ni soud podle § 58 odst. 3 zak. &. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feSeni
(insolvencni zakon), svolava schiizi véfitelského vyboru na den 22. kvétna 2024 v 14.00 hodin do
prostor kancelafe JUDr. Ladislava Drhy na adrese Vaclavské namésti 802/56, 110 00 Praha 1.

Program schiize véfitelského vyboru:

Hlasovini o navrhu, aby véfitelsky vybor podal odvolini do vyroku I. usneseni ze dne
7. kvétna 2024, ¢. d. B-865 a aby podinim tohoto odvolini povétil spolecnost Montujeme tsporu
s.r.o., clenku vétitelského vyboru.

Oduvodnéni:

1. Insolvenéni soud na zadost ¢lena véfitelského vyboru Montujeme usporu s.r.o. ze dne 17. kvétna 2024
(¢. d. B-890) svolal schuzi véfitelského vyboru k zajisténi moznosti hlasovani véfitelského vyboru
o podani odvolani do rozhodnuti zdejsitho soudu ze dne 7. kvétna 2024, ¢. j. MSPH 79 INS 7166/2023-
B-865, kterym insolvencni soud rozhodl na dluzniktv navrh o pfeméné reorganizace v konkurs.

2. Vzadosti o svolani schtuze véfitelského vyboru navrhujici ¢len vyboru zejména akcentoval to, ze
soucasny pfedseda véfitelského vyboru nechce takovou schiizi pfes opakované Zadosti clenti vyboru
svolat s odivodnénim, ze véfitelsky vybor se prava odvolani do rozhodnuti soudu jiz vzdal.

3. Clen véfitelského vyboru Montujeme dsporu s.r.o. véak namit, Ze usneseni, které mél piijmout vybor
o vzdani se prava odvolani nebylo pfijato v souladu se zakonem (vyhlaskou), resp. je netc¢inné. Tim, Ze
pfedseda véfitelského vyboru odmita svolat schuzi véfitelského vyboru k projednani a hlasovani vyboru
o moznosti podat odvolani, ztraci véfitelsky vybor moznost hlasovani o podani opravného prostiedku
a je mu tak z vile pfedsedy branéno ucinné podat opravny prostiedek.

4. Podle § 5 insolven¢niho zakona, insolvenéni fizeni spociva také na zasadé¢, podle niz insolvenéni fizeni
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musi byt vedeno tak, aby zadny z ucastniku nebyl nespravedlivé poskozen nebo nedovolen¢ zvyhodnén
a aby se dosahlo rychlého, hospodarného a co nejvyssiho uspokojeni véfitela.

5. Veden touto zasadou se insolvenéni soud rozhodl schuzi véfitelského vyboru na zadost jednoho z jeho
clent svolat s tim, ze tak bude véfitelskému vyboru umoznéno v bézici odvolaci Ihuté projednat a event.
1 pfijmout hlasovanim rozhodnuti o podani opravného prostiedku véfitelského vyboru do usneseni
zdejsiho soudu o pfeméné reorganizace v konkurs.

6. Piihlédl soucasné k tomu, ze z podani na ¢.d. B-881 plyne to, ze véfitelsky vybor v neuplném slozeni
prava se prava odvolani do rozhodnuti soudu sice vzdal, nicméné toto jednani (vysledek hlasovani) bylo
dalsimi cleny vyboru zpochybnéno. Podle nazoru soudu tak je zcela namist¢ umoznit véfitelskému
vyboru v uplném slozeni, aby o této, pro dalsi prab¢h insolvenéniho fizen{ zasadni otazce, mohl provést
nové hlasovani. V piipadé podani opravného prostfedku, na zakladé takto pfijatého hlasovani, se pak
bude pravnimi ucinky ¢i zptisobem pfijeti rozhodnuti vyboru o vzdani se prava odvolani muset zabyvat
odvolaci soud.

7. Insolvencni soud pii svolani schize pfihlédl také k tomu, Ze o vzdani se prava opravného prostfedku
do rozhodnuti zdejstho soudu bylo bez vazného duvodu hlasovano véfitelskym vyborem jen nékolik
malo dni pfedtim, nez mél byt vybor, na za tim ucelem nafizené schuzi véfitela, doplnén do poctu ¢lent,
ktery byl stanoven schuzi véfitela. Vyckani s hlasovanim vyboru o této elemenentarni otazce do
provedeni doplnujici volby by tak podle nazoru soudu bylo zcela opodstatnéné, nebot’ hlasovani
v dopnéném vyboru by nepochybné odrazelo skutecnou vétsinovou vili véfitela zastoupenych ve
vetitelském vyboru.

8. Schuze vétitelského vyboru byla svolana soudem do prostor, které byly navrzeny zadatelem o jeji svolani,
pficemz konan{ schiize v téchto prostorach bylo dotcenym pravnim zastupcem clenky vyboru
(JUDr. Ladislavem Drhou, advokatem) soudu pfedem odsouhlaseno.

9. Zadosti ¢lena véfitelského viboru Montujeme tsporu s.r.0., aby na program schize vyboru byl zatazen
také bod: Volba predsedy véfitelského vyboru soud nevyhovél, nebot’ nejde o projednani bodu, jehoz
projednani by nesneslo odkladu. Zasah dohledaciho soudu v této otazce jednani vyboru tak soud
nepovazuje za nutny.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani pfipustné (§ 91 insolvencniho zakona).

Praha 20. kvétna 2024

JUDr. Jiif Rada vir.

samosoudce
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